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Constituido el Tribunal del Deporte de la
Comunidad Valenciana en sesion
debidamente convocada al efecto, con
asistencia de los miembros que al
margen se relacionan, adoptd, en
relacion con los escritos de Victor
Pizarro Barceld, en calidad de
Presidente de la Comisién Gestora de
la Federacion de Taekwondo de la
Comunidad Valenciana (FTKCV), Ila
siguiente

RESOLUCION
ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Que en fecha 8 de noviembre de 2018 ha tenido entrada en este Tribunal del
Deporte escrito de D. Victor Pizarro Barcel6 mediante el cual promueve la impugnacion de
las votaciones a los distintos estamentos federativos en la circunscripcion de Valencia
efectuadas el 3 de noviembre de 2018 por entender que concurrieron multiples
irregularidades, en especial por parte de la Junta Electoral (JE), lo que supuso un quebranto
del derecho de los electores al voto libre.

SEGUNDO.- Que en fecha 14 de noviembre de 2018 ha tenido entrada en este Tribunal del
Deporte un nuevo escrito de D. Victor Pizarro Barcelé en el que, como ampliacién de lo
expuesto dias antes, se alza contra los acuerdos adoptados por la JE en su Acta/Resolucion
ne 18.

TERCERO.- Las irregularidades que, a juicio del compareciente, se han producido son las
siguientes:

a) No se permitid actuar como interventores por distintos motivos en aquella jornada a D.
Juan Luis De Torres Sandemetrio, D. Fernando Arjona Gil y D. Miguel Olivas Olivas,
designados por la misma candidatura, lo que alza la sospecha de fraude en las votaciones,
episodio del que ya se dio cuenta el mismo sadbado 3 de noviembre tanto a la JE como a
este Tribunal del Deporte.

b) Se ha alterado indebidamente la composicion de las Mesas Electorales por parte de la JE
al no permitir que de ellas formara parte D. José David Tarraga Blanco, designado en su
momento por sorteo, siendo que comunicd que podia asistir a las votaciones el 3 de
noviembre.

c) La papeleta que D. Miguel Angel Diaz Arenas, pese al sentido de la Aclaracion de este
Tribunal del Deporte (Expediente 80e/18bis) de fecha 2 de noviembre, present6 ante la JE
para su homologacién fue declarada nula a las 00:35 del 3 de noviembre de 2018 por haber
infringido el homologante la Ley de Proteccion de Datos al no constar que haya recabado
autorizacion para incluir en su papeleta a algunos candidatos, o al constatar que pertenecen
a otra candidatura. El denunciante entiende que no se ha producido infraccién alguna de la
Ley de Proteccion de Datos por ser inherente a la presentacién de su candidatura el hecho
de que sus nombres sean publicados en la web federativa y en la Conselleria; y que no
existe ningun impedimento normativo para que se incluyan en la papeleta, cuya
homologacion se interesaba, personas pertenecientes a otra candidatura. De este modo, la
no admision de la papeleta de D. Miguel Angel Diaz Arenas ha causado perjuicio a los
votantes al tener que escribir a mano sin errores la lista de personas que formaban parte de
su candidatura.
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d) Los componentes de la candidatura afin al Presidente de la JE, D. José Luis Gijon,
permanecieron en las cercanias del salon de votaciones, pese a la prohibicion formulada al
respecto por la JE.

e) El Presidente de la JE, D. José Luis Gijén, una vez finalizado el escrutinio, se llevé a su
domicilio las actas firmadas por los miembros de las Mesas y los votos para su guarda y
custodia, no dejando copia ni constancia de tal documentacion en sede federativa.

CUARTO.- Asimismo, a propdsito del contenido del Acta/Resolucion n° 18, significa:

a) que no es cierto que no hubiera miembros de la Comision Gestora y empleados
federativos, atendiendo a los electores;

b) que el abogado de la FTKCV se limitd a acompafar a quienes formularon reclamacién
ante la Mesa Electoral, concretamente a D. José David Tarraga y D. Miguel Olivas;

c) que deben ser estimadas las reclamaciones de D. Fernando Arjona y D. Miguel Angel
Diaz Arenas, pues la exclusion del primero como interventor y la no homologacion de las
papeletas del segundo ponen en entredicho la limpieza y transparencia del proceso electoral,
cualquiera que sea la hora en la que se hayan formulado.

QUINTO.- En el Suplico de sus escritos, D. Victor Pizarro Barcel6 solicita sean dejadas sin
efecto las votaciones del 3 de noviembre en la circunscripcién de Valencia y se acuerde por
este Tribunal del Deporte su repeticidn con plenas garantias de respeto de los principios de
igualdad de oportunidades y transparencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Competencia del Tribunal del Deporte de la Comunidad Valenciana para
conocer de la reclamacion de Victor Pizarro Barcelé

Este Tribunal del Deporte es competente para la sustanciacién de la impugnacion deducida
en esta alzada a la luz de los arts. 120.2.b), 161, 166.2 y 167.1 de la Ley 2/2011, de 22 de
Marzo, de la Generalitat, del Deporte y la Actividad Fisica de la Comunitat Valenciana; del
art. 9.11 de la Orden 20/2018, de 16 de mayo, de la Conselleria de Educacion, Investigacion,
Cultura y Deporte, por la que se regulan los procesos electorales de las federaciones
deportivas de la Comunidad Valenciana; y de la Base 10.11 del Reglamento Electoral de la
FTKCV.

SEGUNDO.- Admisibilidad de la reclamacién de D. Victor Pizarro Barcel6

Desde un punto de vista formal, la reclamacién ha de ser admitida en esta alzada por
dirigirse contra una Resolucion de la Junta Electoral de la FTKCV (Acta/Resolucién n°® 18).
Asi resulta de los fundamentos juridicos arriba expuestos. A ello puede afadirse lo
dispuesto en los siguientes preceptos:

“estdn legitimados para interponer recursos en el ambito electoral los afectados
directamente por el acuerdo o resoluciébn y los que hayan sido parte en la
impugnacion ante la junta electoral federativa” (art. 162 de la Ley 2/2011);

“contra las decisiones de la junta electoral federativa se podra interponer recurso
ante el Tribunal del Deporte en los plazos previstos en el calendario electoral” (art.
9.25 de la Orden 20/2018 y Base 10.25 del Reglamento Electoral de la FTKCV); y

“estaran legitimadas para recurrir ante el Tribunal del Deporte todas aquellas
personas, fisicas o juridicas, cuyos derechos o intereses legitimos, individuales o
colectivos, puedan resultar afectados por las resoluciones de las juntas electorales
federativas” (art. 11.2 de la Orden 20/2018 y Base 11.2 del Reglamento Electoral de
la FTKCV).

En D. Victor Pizarro Barcelé concurre la condicion de denunciante de unos hechos que él
juzga irregulares y que, segun su particular punto de vista, podrian haber comprometido la
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pulcritud de las votaciones efectuadas en la circunscripcién de Valencia el pasado 3 de
noviembre de 2018.

Este Tribunal del Deporte viene mostrandose altamente flexible a la hora de sustanciar las
reclamaciones y recursos en materia electoral que a él se dirigen en la medida en que en
este ambito entran en juego principios y valores que han de ser a toda costa asegurados y
protegidos en toda sociedad democratica, desterrando la mas minima sombra de
adulteracion y fraude en la conformacion de la Asamblea federativa y la eleccidon de su
Presidente, lo que trae consigo que no se exija como presupuesto de su admisibilidad la
evidencia de un interés directo y legitimo, que, de concurrir en D. Victor Pizarro Barcel6, lo
seria mas en su condicion de candidato a la Asamblea, aunque sea por una circunscripcion
distinta, que en la de Presidente de la Comision Gestora por no estar entre las funciones de
este 6rgano la “de supervisar el proceso electoral” ni la “de velar por su correcto desarrollo,
garantizando en Ultima instancia federativa el ajuste a derecho del proceso electoral” por
corresponderles a la JE federativa (art. 9.1 de la Orden 20/2018).

TERCERO.- Irregularidades denunciadas en relacion con los interventores vy
miembros de las Mesas Electorales

Sobre el particular no parece oportuno dar respuesta al denunciante, siendo que las
personas afectadas (interventores y componentes de las Mesas Electorales) han sometido
individualmente la cuestion que les afectaba a la consideracion de este Tribunal del Deporte,
dando lugar a la instruccion de los Expedientes 82¢e/18, 83e/18, 84e/18 y 85e/18 en los que
habra de recaer la oportuna resolucién.

CUARTO.- Irregularidades en relacion con la homologacion de la papeleta de la
candidatura encabezada por D. Miguel Angel Diaz Arenas

El impugnante denuncia la indebida no homologacién de tres papeletas que acompafia a su
primer escrito como Anexos 1 a 3. Las papeletas reflejan un listado de candidatos por la
circunscripcion de Valencia a los estamentos de técnicos (Anexo 1), deportistas (Anexo 2) y
entidades (Anexo 3).

Por el contrario, la JE sefiala en el Acta/Resolucién n° 18 que la no homologacién afect6
exclusivamente a las papeletas de deportistas y entidades y que ni el dia de las votaciones
se formulé reclamacion alguna antes de proceder a la votacién, ni en el escrutinio se declaré
la nulidad de papeleta alguna por no estar homologada, lo que evidencia que los electores
pudieron ejercer libremente su derecho.

La inadmision de la solicitud de homologacion de las papeletas por parte de la JE se funda
en la posible contravencion de la normativa de proteccién de datos y en la expresa oposicidn
manifestada por algunas personas y entidades reflejadas en dichas papeletas a que su
nombre figurase en ellas por no haber dado autorizaciéon para ello a quien las haya
confeccionado.

Asi resulta del contenido de las Actas/Resoluciones n° 15 y n° 16 de la JE de la FTKCV, que,
haciéndose eco de la expresa oposicion de los representantes de varias entidades (CD
Zafrilla, Club Fabra Sport, CD Kukkiwon y Club Taekwondo Coliseum Alcalans) y de algun
deportista (Dfia. Maria Amparo Garcia Picd) a que su nombre (o el de su entidad) sea
utilizado en ciertas papeletas (precisamente las aportadas por el impugnante), acordd
declarar su invalidez.

El primer obstaculo que se observa para acceder a la peticidon del impugnante en relacién
con estas supuestas irregularidades es que no consta que la JE no haya homologado la
papeleta que viene en el Anexo n° 1, mientras que respecto a las papeletas que vienen en
los Anexos n® 2 y n° 3 y que, efectivamente, han sido declaradas nulas, se ignora quién es,
tras su detenido examen, la persona que solicité su homologacién.

Pagina 3 de 5

CSV:12Y71621-JUPIAGFR-SRDCTMZZ  URL de vaidaci6;https://www.tramita.gva.es/csv-front/index.faces?cadena=12Y 71621-JUP1IAGFR-SRDCTMZZ



% GENERALITAT Tribunal del Deporte de la Comunitat Valenciana
\\ VALENCIANA E-mail: tribunalesportcv@gva.es
A\

Conselleria d'Educacid,
Investigacid, Cultura i Esport

Desde luego, no consta en ninguna de las Actas/Resoluciones indicadas que las papeletas
de D. Miguel Angel Diaz Arenas hayan sido rechazadas. Es mas, en el Acta/Resoluciéon n°
16 de la JE de la FTKCV, se resuelve en su Parte Dispositiva lo siguiente:

“ACEPTAR homologacion de la papeleta presentada por Don Miguel Angel Diaz
Arenas por la circunscripcién de Valencia, estamento de arbitros y técnicos asi como
las de la circunscripcién de Castellon estamentos de deportistas, técnicos y clubes
con la salvedad de que estas, si se recibiese reclamacion en el periodo de
reclamaciones por INCUMPLIR la LOPD, esta JEF desestimara la validez de estas
con la repercusion pertinente”.

La Acta/Resolucion extendida por la JE de la FTKCV (la n° 17) se limita a proclamar
provisionalmente los candidatos electos en la jornada del 3 de noviembre, sin contener
ningun pronunciamiento relacionado con las papeletas sometidas a homologacion por D.
Miguel Angel Diaz Arenas. Sélo en la Gltima (la n® 18) parece inferirse que, efectivamente,
dos de las papeletas no fueron finalmente homologadas.

A propésito de las que han sido rechazadas por la JE a instancia de algunas personas y
entidades que en ellas constaban como candidatos sin haberse recabado su autorizacion o
consentimiento, debe confirmarse el pronunciamiento de la JE, puesto que ningln perjuicio
ocasiona a los electores que deseen depositar su confianza en las personas y entidades
vinculadas a D. Miguel Angel Diaz Arenas (si es que efectivamente las hay), quienes
siempre podran hacer uso del modelo oficial de papeleta que venia en la Orden 20/2018.

A diferencia de lo que es habitual en otros procesos electorales, la singularidad de los que
se siguen en las federaciones deportivas de la Comunidad Valenciana radica en que no se
dan listas cerradas, sino abiertas, de modo que cada candidato puede solicitar, dentro de los
plazos reglamentariamente establecidos, la homologacién de su propia papeleta (art. 10.3
de la Orden 20/2018 y Base 18.3 del Reglamento Electoral de la FTKCV). No hay
inconveniente alguno para que varios candidatos por el mismo estamento y circunscripcion
acuerden aunar fuerzas y establecer una suerte de candidatura unitaria, sometiendo
cualquiera de ellos, contando con el mandato tacito de los que le acompafian en la aventura
electoral (art. 1710 del Codigo Civil), la papeleta personalizada al proceso de homologacién
ante la JE.

Lo que no es en modo alguno admisible es que los nombres de todas o0 algunas de estas
personas puedan repetirse en otras papeletas personalizadas, no tanto porque no conste su
autorizacion o consentimiento expreso, sino porque, al denunciar su inclusion en esas otras
papeletas, estan mostrando su categodrica oposicion a ello, como asi consta en las
Actas/Resoluciones n°® 15 y n° 16 de la JE de la FTKCV, lo que evidencia a todas luces que
quien solicité la homologacion de tal papeleta personalizada, mas que obrar con su tacita
anuencia, obré contra su voluntad. Y aunque no es necesario justificar expresamente el
porqué de su negativa, ésta se infiere de las razones que se reproducen en las indicadas
Actas/Resoluciones, esto es, que, figurando ya su nombre como candidatos en otras
papeletas personalizadas homologadas, su reiteracion en compafila de personas o
entidades distintas podria inducir a los electores a error a la hora de ejercer su derecho de
voto, que ha de ser libre, directo, secreto, siendo el error uno de los clasicos vicios de la
voluntad que ha de proscribirse a toda costa en un proceso electoral.

QUINTO.- Irregularidades en relacion con el derecho de los electores a la emision de
un voto libre y secreto

El impugnante acompafia a su escrito (Anexos 5 y 6) la declaracion firmada por varios
electores en la que expresan como varios candidatos (D. Juan Carlos Cobos Aranda, D.
Guillermo Gijon Segrelles, D. Francisco José Pozo Ortega y Dfia. Begofia Mansergas
Aranda) se acercaron el dia de las votaciones a algunos electores cuando guardaban cola
en la puerta de acceso a la sala donde habrian de ejercer su derecho.
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Resulta ciertamente incomprensible ver en el comportamiento que el denunciante atribuye a
estos cuatro candidatos algun elemento del que pudiera derivarse amenaza o sospecha de
fraude electoral. Ni siquiera los firmantes manifiestan que los cuatro candidatos se hayan
acercado a ellos, ni mucho menos cuéles son las supuestas consignas que expresaron a los
deméas electores. Se limitan a decir vagamente que “estaban los candidatos que
relacionamos, acercandose a los votantes”, circunstancia que, no constituyendo
aisladamente una vulneracién del ordenamiento juridico, no puede en modo alguno conducir
a declarar nulas las votaciones celebradas el pasado 3 de noviembre de 2018 en la
circunscripcion de Valencia.

SEXTO.- Irregularidades en relaciéon con la actuacién del Presidente de la JE en orden
ala guarday custodia de las actas y votos depositados en la jornada electoral

En la Resolucion al Expediente 80e/18, relacionado con el proceso electoral en la FTKCV,
este Tribunal del Deporte tuvo ocasion de expresar algunas consideraciones relacionadas
con la custodia del voto por correo. En efecto, varios son los preceptos de la Orden 20/2018
que imponen a la JE el deber de guarda y custodia (art. 9.15.n), art. 24.8.b) y c)). En
particular, interesa poner de relieve lo dispuesto en los siguientes preceptos:

Art. 9.18 de la Orden 20/2018: “la junta electoral federativa debera conservar toda la
documentacion relativa al proceso electoral hasta la finalizacién total del mismo.
Después se archivara la documentacion en la sede federativa”.

Art. 23.10 de la Orden 20/2018: “el acta y la documentacion que se acompafe
debera ser puesta a disposicidn de la junta electoral federativa por cualquier medio”.

Asi las cosas, no se adivina cual es la infraccidn en la que ha incurrido el Presidente de la
JE, que tiene la condicién de depositario necesario (art. 1781.1° del Cédigo Civil),
asumiendo la obligacién de guarda de la documentacion electoral y de su restitucién a “la
finalizacion total” del proceso electoral, archivandose entonces en sede federativa,
asumiendo responsabilidad por los dafios y perjuicios que pudiera ocasionar (art. 1767,
1769y 1774 en relacion con el art. 1782 del Cédigo Civil).

A mayor abundamiento, ni considerando aisladamente ni en su conjunto las supuestas
irregularidades que el denunciante apunta en sus escritos, puede minimamente
establecerse un nexo causal entre los hechos denunciados y la vulneracion de los principios
de legalidad y transparencia a los que ha de acomodarse todo proceso electoral. No
menciona el denunciante un solo precepto legal o reglamentario que haya sido infringido, un
solo principio juridico que haya sido vulnerado y, por tal razén, no se infiere por qué razén la
exclusion de ciertas personas como interventores o integrantes de una mesa electoral, o la
falta de homologacion de dos papeletas personalizadas en las que no constaba el hombre
de su promotor, que no parece haber planteado reclamacién alguna, o el escrupuloso
cumplimiento de la obligacién de guarda y custodia de la documentacion electoral de quien
esta llamado a responder por dolo, culpa o morosidad (art. 1101 del Cadigo Civil), habria de
merecer la adopcién de una medida como la pretendida por el denunciante.

En su virtud, este Tribunal del Deporte
HA RESUELTO

Declarar el archivo y sobreseimiento de la denuncia de D. Victor Pizarro Barceld por las
razones expuestas en los fundamentos juridicos anteriores.

Notifiquese esta Resolucién a la JE de la FTKCV y a D. Victor Pizarro Barceld.

La presente resolucién es definitiva en via administrativa y contra ella cabe interponer ante
este Tribunal del Deporte recurso contencioso-administrativo en el plazo de dos meses (art.
46.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa), contados desde el dia siguiente al de su notificaciébn o publicacion y sin
perjuicio de cualquier otro recurso que se estime oportuno.
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