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) CARACTERISTIQUES DE LA PROVA

La prova de I'examen es realitzara a partir dédesires dels cinc textos basics de lectura
recollits en el programa oficial. A I'alumnat seofereixenduesopcions (A i B); ha de triar-
neunai desenvolupar-la. Cada opcié es refereix a us ciak temes basics.

La prova en cada opcié és identica, ja que constalwks parts: comentari de text i
guestionari.

Comentari de text Té un valor maxim d& punts, repartits d’acord amb els criteris
seguents:

* Resum i analisi de text en relacié amb el conjenfabra (1 punt).

 Contextualitzacié del text (1 punt).

* Tema del text (4 punts).

* Valoracié critica, projeccié de les questions mgdes per l'autor i la seva
pertinéncia en I'actualitat, antecedents i inflieac. (1 punt).

Quiestionari: Té un valor maxim d8 punts. Consta de dos blocs. El primer bloc conté dues
preguntes relatives a termes filosofics de I'obstudiada que no estan presents en el
fragment. El segon bloc conté dues preguntes vekf termes filosofics presents en el text
comentat.




) EXAMEN
Opci6 A
Text basic de lecturd&eeddde Platé.

— Fixa't ara en aix0: quan I'anima i el cos estant$, la natura estableix que I'un sigui esclau
i manat, i que I'altra sigui senyora i mani. Comes@ht aixo, quin dels dos penses que €s mes
semblant al que és divi, i quin al que és mortalgu@ et sembla que el que és divi és el que
per naturalesa té capacitat de manar i dirigir,treegue el mortal ha de servir i ser manat?

— A mi, si.

— Bé, a quin dels dos s’assembla I'anima?

— Es clar, Socrates, que I'anima s’assembla a) dalicos al mortal.

— Examina ara, Cebes —digué—, si la conclusié teltque hem dit no és aquesta: I'anima
és allo que és meés semblant al divi, a 'immosdlintel- ligible, al indissoluble, al que té una
forma Unica i no es disgrega, al que roman estigpre de la mateixa manera; en canvi, el
cos és el més semblant al que és huma, mortabroee$ maltiples, inintel-ligible, dissoluble i
mai no roman identic a si mateix. Tenim algunaaalrd, amic Cebes, que ens porti a dir que
aixo no és aixi?

— No en tenim cap.

— Que, doncs? Si les coses son aixi, no li escansagl fet de disgregar-se rapidament, mentre
qgue a I'anima li escau no disgregar-se gens, @lgaigens?

— No podria ser altrament.

(Platé:Fedd 80a-780cDialegs Ill. Traduccié de C. Garcia Gual, Gredos, Madrid, 19880)

Comentari de text

(1) Resumiu i analitzeu el contingut del text relacirAa amb el conjunt del contingut de
I'obra estudiada (1 punt).

(2) Vinculeu I'obra amb el seu context historic i fiddie (1 punt).

(3) Quin és el tema del text? Quina tesi defensa lf&uExposeu els arguments i assenyaleu
els problemes que s’hi plantegen (4 punts).

(4) Oferiu una valoracio critica, tenint en compterattament que la tradicié ha fet del tema i
la seua projeccio actual (1 punt).

Questionari

Bloc 1. Termes fora del text:
1.1.Definiu el dualisme ontologic (0,75 punts).
1.2. Expliqueu el terme “Idea” per a Plato (0,75 punts)

Bloc 2. Termes del text:

2.1.Que significa en el context del text I'expressididq I'anima i el cos estan junts”? A quin
dualisme platonic s’esta fent referencia? (0,73gun

2.2. Quin sentit tenen els termes “immortal, inteldigi indissoluble” que se li apliquen a
I'anima humana? Qué vol demostrar Socrates ami? 4@5 punts).




Opcié B
«CAPITOL XII. Els que afirmen que I'existéncia déiDés de fe i no pot ser demostrada

Hi ha una altra rad, contraria a I'anterior, qualt@ creu inutil 'esfor¢ cap a la prova de I'exista
de Déu. No li podem descobrir racionalment, diumitacceptar-la per via de revelacié i de fe.

Alguns s’han vist obligats a afirmar-ho moguts |gefeblesa de les raons que uns altres exposav
per a provar que Déu existeix.

Aquest error pot recolzar-se falsament en les afifans d’alguns fildsofs, els qui demostren que s
identiques I'esséncia i I'existéncia en Déu, ésragie es respon igual a la pregunta de «que ada i
de «si és». | com no podem arribar per via raciananeixer I'esséncia de Déu, sembla que tampoc
podra demostrar per la rad la seua existéncia.

Si, seguint la norma del Filosof, el principi derdestracié de I'existencia és la significacio detmao
«alld significat pel nom és la definicié», segohsnateix Filosof en I'lV dels «Metafisics», no hah
mitja de demostrar I'existencia de Déu sense cemeent de I'esséncia o quiddidat divina.

Si els principis de demostraci6 tenen el seu oreggeel sentit, com es prova en els «Posteriors»,
impossible demostrar el que esta sobre allo sensivh bé, aixi és I'existencia de Déu. Després ¢
indemostrable. La norma de demostracio, que erengasa procedir dels efectes a les causes, i €ord
mateix de les ciéncies, posen de manifest la fatsdthquesta opinié. Perqué no hi haura ciénc
superior a la natural, com es diu en el llibre I®lsd«Metafisics», si no existeix una substanci
cognoscible per sobre de la substancia sensibiénTena major prova d’aixo en I'esforc dels filosof
per aconseguir la demostracio de I'existéncia de iB#n el veredicte de I'’Apostol, que asseguraia<Al
invisible de Déu s’aconsegueix conéixer per legtares».

Ni mou a aixo tampoc l'afirmacié que en Déu somidpies I'essencia i I'existencia. Perque s’enté
de l'existencia amb que Déu subsisteix en si matpie ens és tan desconeguda com la seua esser|
no de I'existencia que significa composicio d’intigiencia.

L'existéncia de Déu cau, en efecte, sota la demdstr perque la nostra ment pot formar |
proposicié que Déu existeix valent-se de raons dénatives.

Mes no és necessari prendre com a mitja de deroigstiesséncia o quiddidat divina en les raon
gue demostren I'existéncia de Déu —com proposasadana rad. En lloc de la quiddidat es prenen €
efectes, com ocorre en les demostracions «quiabaduests efectes sortira la radé del nom «Déu
Perqué tots els homes divins s'imposen per a daslgrmemocio dels seus efectes o I'ordre que Béu
aells.

Es evident, a més, perqué, encara que Déu essbiper de tot ser sensible i per sobre del sentit m
teix, els seus efectes, pels quals es prova &g de Déu, son sensibles. I, aixi, en el sesi# I'ori-
gen del nostre coneixement i de quantes coses &dbham el sentit».

Alvarez, A.La suma contra los gentile® Tomas de Aquina. |, c. XII.
Madrid (1998), Alianza Editorial: p. 65-66.

Comentari de text

(1) Resumiu i analitzeu el contingut del text relacrdrla amb el conjunt del contingut de
I'obra estudiada (1 punt).

(2) Vinculeu I'obra amb el seu context historic i fibdds (1 punt).

(3) Quin és el tema del text? Quina tesi defensa ltf&UExposeu els arguments i assenyaleu els
problemes que s’hi plantegen (4 punts).
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(4) Oferiu una valoracié critica, tenint en compterattament que la tradicié ha fet del tema i
la seua projeccié actual (1 punt).

Questionari

Bloc 1. Termes fora del text:
1.1.Queé significa “primer motor immobil” eBuma contra los gentileg0,75 punts).
1.2.Qué és la “doctrina de la doble veritat” en 'odenTomas d’Aquino? (0,75 punts).

Bloc 2. Termes del text:
2.1.Que significa en el text “els «Posteriors»"? (QpUbIts).
2.2.Que significa en el text “el Filosof"? (0,75 punts
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[) CARACTERISTICAS DE LA PRUEBA

La prueba del examen se realizara a partir deeletsrhs de los cinco textos basicos de lecturagiéas en el
programa oficial. Al alumnado se le ofreatws opciones (A 'y B); ha de elegina de ellas y desarrollarla. Cada opcién
se refiere a uno de los cinco temas basicos.

La prueba en cada opcion es idéntica, ya que cdesti@s parteszomentario de textg cuestionario

Comentario de texta Tiene un valor maximo dé puntos repartidos de acuerdo con los siguientes crierio
« Resumen y andlisis de texto en relacion con eluctajde la obra (1 punto).
« Contextualizacion del texto (1 punto).
» Tema del texto (4 puntos).
« Valoracion critica, proyeccion de las cuestioneanfgdadas por el autor y su pertinencia en la
actualidad, antecedentes e influencias... (1 punto)

Cuestionario: Tiene un valor maximo d8 puntos Consta de dos bloques. El primer bloque cont@o® preguntas
relativas a términos filoséficos de la obra estdadigue no estan presentes en el fragmento. El dedploque contiene dos
preguntas relativas a términos filos6ficos preseateel texto comentado.




I) EXAMEN

Opcién A

Texto basico de lectur&edonde Platon.

(Sécrates) Miralo también con el enfoque siguiesiempre que estén en un mismo
organismo alma y cuerpo, a uno le prescribe laralgza que sea esclavo y esté sometido, y
a la otra mandar y ser duefia. Y segun esto, deonysual de ellos te parece que es
semejante a lo divino y cual a lo mortal? ¢0 n@deece que lo divino es lo que esta
naturalmente capacitado para mandar y ejercer @e guentras que lo mortal lo esta para
ser guiado y hacer de siervo?
(Cebes) Me lo parece, desde luego.
Entonces, ¢ a cual de los dos se parece el alma?
Esta claro, Socrates, que el alma a lo divinoguelpo a lo mortal.
Examina, pues, Cebes -dijo-, si de todo lo dichaaededuce esto: que el alma es lo mas
semejante a lo divino, inmortal, inteligible, umifee, indisoluble y que esta siempre
idéntico consigo mismo, mientras que, a su veegyetpo es lo mas semejante a lo humano,
mortal, multiforme, irracional, soluble y que nuresia idéntico a si mismo. ¢ Podemos decir
alguna otra cosa en contra de esto, querido Cpbeky que no sea asi?
No podemos.
Entonces, ¢ qué? Si las cosas se presentan a$, gamviene al cuerpo disolverse pronto, y
al alma, en cambio, ser por completo indisolubheuy préxima a ello?
Pues, ¢como no?

(Platén:Fedon,(80a- 80¢ Dialogos Ill. Traduccion de C. Garcia Gual, Gredos, Madrid,

1986, p.71).

Comentario de texto

(1) Resuma y analice el contenido del texto relacioakndon el conjunto del contenido de la

obra estudiada. (1 punto)

(2) Vincule la obra con su contexto historico y filasof (1 punto)
(3) ¢, Cual es el tema del texto? ¢ Queé tesis defienalet@!? Exponga los argumentos y sefiale

los problemas que se plantean. (4 puntos)

(4) Ofrezca una valoracion critica, teniendo en cuehtaatamiento que la tradicion ha hecho

del temay la proyeccion actual del mismo. (1 punto

Cuestionario

Bloque 1.Términos fuera del texto:
1.1.Defina el dualismo ontologico. (075 puntos)
1.2. Explique el término Idea para Platén. (0’75 puhptos

Bloque 2.Términos del texto:




2.1. ¢ Qué significa en el contexto del texto la ex@ressiempre que estén en un organismo
alma y cuerpo”? ¢a qué dualismo platénico se esti@mdo referencia? (075 puntos)

2.2. ¢ Qué sentido tienen los términos citados “inmoitdkligible e indisoluble” que se le
aplican al alma humana? ¢ qué quiere demostrart8s@en esto? (0'75 puntos)

Opcién B
«CAPITULO XII. Los que afirman que la existencialies es de fe y no puede ser demostrada

Hay otra razon, contraria a la anterior, que tambi€e inutil el esfuerzo hacia la prueba de la
existencia de Dios. No le podemos descubrir ratiosate, dice; hemos de aceptarla por via de
revelacion y de fe.

Algunos se han visto obligados a afirmarlo movigos la debilidad de las razones que otros
exponian para probar que Dios existe.

Este error puede apoyarse falsamente en las afonesc de algunos fildsofos, quienes
demuestran que son idénticas la esencia y la egiaten Dios, es decir, que se responde igual a la
pregunta de «qué es» y a la de «si es». Y comaodenpos llegar por via racional a conocer la
esencia de Dios, parece que tampoco se podra damost la razén su existencia.

Si, siguiendo la norma del Filésofo, el principi@ dlemostracion de la existencia es la
significacion del nombre, y «lo significado por mdbmbre es la definicion», segun el mismo
Fil6sofo en el IV de los «Metafisicos», no hay meede demostrar la existencia de Dios sin
conocimiento de la esencia o quiddidad divina.

Si los principios de demostracion tienen su origen el sentido, como se prueba en los
«Posteriores», es imposible demostrar o que estide 30 sensible. Ahora bien, asi es la existencia
de Dios. Luego es indemostrable. La norma de deawdh, que nos ensefia a proceder de los
efectos a las causas, y el orden mismo de lasiagngonen de manifiesto la falsedad de esta
opinién. Porque no habré ciencia superior a larahticomo se dice en el libro IV de los
«Metafisicos», si no existe una substancia cogblesgor encima de la substancia sensible.
Tenemos una mayor prueba de esto en el esfuertosdddsofos hacia la demostracién de la
existencia de Dios y en el veredicto del Apostoke @segura: «Lo invisible de Dios se alcanza a
conocer por las criaturas».

Ni mueve a ello tampoco la afirmacion de que ens@on idénticas la esencia y la existencia.
Porque se entiende de la existencia con que Dlisista en si mismo, que nos es tan desconocida
como su esencia; no de la existencia que sigreboaposicion de inteligencia.

La existencia de Dios cae, en efecto, bajo la deamén, porque nuestra mente puede formar la
proposicion de que Dios existe valiéndose de razdemostrativas.

Mas no es necesario tomar como medio de demostréxiésencia o quiddidad divina en las
razones que demuestran la existencia de Dios —goopmnia la segunda razén. En lugar de la
quiddidad se toman los efectos, como ocurre edda®straciones «quia». Y de estos efectos saldra
la razén del nombre «Dios». Porque todos los hosnbliginos se imponen para designar la
remocién de sus efectos o el orden que Dios tiales

Es evidente, ademas, porque, aunque Dios esté walarser sensible y sobre el mismo sentido,
sus efectos, por los que se prueba la existencRiate son sensibles. Y, asi, en el sentido esta el
origen de nuestro conocimiento y de cuantas cagtan sobre el sentido».

Alvarez, A.La Suma contra los gentilele Tomas de Aquind. |, c. XII.
Madrid (1998), Alianza Editorial: pp. 65-66.

Comentario de texto

(1) Resuma y analice el contenido del texto relacidancon el conjunto del contenido de la obra
estudiada (1 punto).




(2) Vincule la obra con su contexto histérico vy filbso (1 punto).

(3) ¢ Cual es el tema del texto? ¢ Qué tesis defiendiet@? Exponga los argumentos y sefale los
problemas que se plantean (4 puntos).

(4) Ofrezca una valoracion critica, teniendo en auehtratamiento que la tradicion ha hecho del
tema y la proyeccién actual del mismo (1 punto).

Cuestionario

Bloque 1.Términos fuera del texto:
1.1. ¢, Qué significa “primer motor inmovil” éduma contra los gentileq0,75 puntos).
1.2.¢,Qué es la “doctrina de la doble verdad” en |la dlerTomas de Aquino? (0,75 puntos).

Bloque 2.Términos del texto:
2.1. ¢ Qué significa en el texto “los «Posteriores»’;7§puntos).
2.2.¢Qué significa en el texto “el Filésofo”? (0,75fms).







